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l. INTRODUCCION

Una cuestion historiogréfica, polémica porque se han dado diferentes in-
terpretaciones, es la de quién ostenta la representatividad politica en el anti-
guo Reino de Valencia cuando no estan reunidas las Cortes. Nadie duda
que la funcion de las Cortes es la de legislar y de que los brazos —el militar
0 noble, el eclesiastico y el real- asumen la representacion de la poblacién
valenciana, segun los canones del antiguo régimen. !

Otra cuestion es el caricter pactado o no de esa legislacion, problemati-
ca que la historiografia actual debate en razon de si el rey impone o no su
voluntad sobre las decisiones de los brazos. > Una de las mejores definicio-
nes, para la época moderna, acerca del significado politico de las Cortes la
realiza un contemporaneo, Gaspar Escolano, en 1610, diciendo que “quan-
do se juntan a cortes con el Rey, o con persona Real, los tres estamentos,
Eclesidstico, Militar y Real, proponen y acuerdan las leyes y fueros que
juzgan por beneficiosos a la Republica, y el Rey interpone su autoridad y
decreto”, es decir, los brazos deliberan y formulan pero el rey decide. 4

! Sobre las Cortes Valencianas es basico la obra de Lorenzo Mateu y Sanz, Tratado de la
celebracion de las Cortes del Reino de Valencia, Madrid, 1677, también de Sylvia Romeu,
Les Corts Valencianes, Valencia, 1985, y de esta autora “Las cortes de Valencia en la Edad
Media™, en Las Cortes de Castilla y Leon en la Edad Media, Valladolid, 1988, vol. 11, pp.
543-574.

* Una version critica de las Cortes se puede ver en Luis Gonzélez Antén, “La Corona de
Aragon: régimen politico y cortes. Entre el mito y la revision historiografica”, en AHDE
(1986), vol. 56, pp. 1017-1042, Jesiis Lalinde Abadia estd a favor de la interpretacion pactis-
ta de las Cortes en razon de lo que llama pactismo juridico valencianao, similar a una com-
praventa, interpretindose en que a cambio del dinero ofrecido por los brazos el rey confirma
los fueros, “El pactismo en los reinos de Aragén y de Valencia™, en El pactismo en la histo-
ria de Espaia, Madrid, 1980, pp. 113-139.

* Gaspar Escolano, Década primera de la Historia de la Insigne y Coronada Ciudad y
Reyno de Valencia, Valencia, 1610-1611, Libro V, col. 1077.

¢ Para saber la posible influencia o no de las reivindicaciones de los brazos sobre las de-
cisiones del rey hacen falta estudios que analicen esas fuerzas opuestas, por regla general, y
¢6mo legisia el rey fuera de Cortes y qué fuerza tienen los brazos para oponerse. Cuestiones




8 Vicent Giménez Chornet

También se ha planteado si hay alguna diferencia entre Cortes y Par-
lamentos, pues de haberla esta segunda forma de reuniones es otro siste-
ma de representatividad politica de los estamentos del reino. Para J. La-
linde existe esta diferencia y estriba en que las Cortes son asambleas
obligatorias a todos los estamentos, convocados por el Rey o su Lugarte-
niente General, y que tratan de todos los negocios del reino y reparan
agravios, mientras que los Parlamentos son reuniones de uno o mas bra-
zos, convocados por el Rey, Lugarteniente General o Gobernador, para
tratar de uno o varios negocios particulares por una circunstancia espe-
cial.®

De los estudios que han sido realizados sobre las Cortes se deduce que
las principales funciones de los representantes del reino eran las de decidir
sobre los problemas mas acuciantes del pais que les preocupara de for-
ma relevante (organico-institucionales, economico-fiscales, sociales, etc.),
plantear los agravios y contrafueros al rey y votar el donativo, que poste-
riormente seria gestionado por la Diputacion de la Generalidad, la cual re-
caudaba y administraba los impuestos acordados para este fin. ¢ Los repre-
sentantes con el rey, con su aprobacion, elaboraban la legislacion llamada
Fueros que afectaba a todos los estamentos, y los Actos de Corte que vin-
culaban a los brazos proponentes.

La cuestién que nos planteamos es, mas concretamente, quién decidia y
deliberaba, en representacion del reino, sobre estos problemas cuando las
Cortes no estaban reunidas. Descartamos desde un principio los organis-
mos que no son representacion del reino aunque tienen funciones de go-
bierno y de decision, pero dentro de la administracién real, como el Real
Consell en Valencia’ o el Consejo Supremo de la Corona de Aragdn, para
la época moderna, y como tales toman decisiones politicas que llevan a la
practica en funcién de sus competencias de gobierno.

de las que todavia carecemos de estudios en profundidad y por las que estamos dando opinio-
nes poco fundadas.

5 Jesus Lalinde Abadia, “Los parlamentos y demas instituciones representativas”, en LY
Congresso di Storia della Corona d’Aragona, Napoles, 1978, vol. I, pp. 103-179.

& Sobre la Diputacién de la Generalidad son basicos los estudios de José Martinez Aloy,
La Diputacion de la Generalidad del reino de Valencia, Valencia, 1930, y de Rosa Muifioz
Pomer, Origenes de la Generalidad Valenciana, Valencia, 1987.

7 Uno de los pocos estudios de esta importante institucion escasamente conocida es el
de Carlos Lopez Rodriguez, “Notas en torno al Consejo Real de Valencia entre la guerra de
Castilla y la conquista de Napoles (1429-1449)”, en prensa. Segun este autor el Consejo Real
tuvo relacion con las Cortes, y una relacion privilegiada ya que las peticiones de los brazos
eran examinadas por ¢l y muchos “greuges” se resolvian en su seno.
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2. EL DEBATE HISTORIOGRAFICO

Aunque mas que debate la trayectoria predominante es la de mondlogo
porque algunos autores no conocen, o no se plantean, lo que han sugerido los
anteriores. Aun asi la polémica queda enmarcada en dos instituciones, la Di-
putacion de la Generalidad y la Junta de los Estamentos. Segun los autores
una u otra, o las dos a la vez, tienen la representatividad del reino. Nuestra pri-
mera intencion ha sido analizar como han evolucionado las interpretaciones
en la mas destacada produccion bibliografica sobre el tema, para esclarecer
el origen de esas interpretaciones y como se han ido modificando.

Una de las primeras interpretaciones sobre la Diputacion de la Genera-
lidad la da Gaspar Escolano a principios del siglo xvil, quien resalta su
labor administrativo-econémica. Los diputados por los tres brazos se encar-
gan de recaudar los impuestos votados en Cortes, cuyo dinero sirve para la
conservacion de los fueros y la defensa del reino. ®

En la segunda mitad del siglo xvm, el jurista valenciano Lorenzo Mateu
y Sanz se detuvo en esclarecer este asunto en un tratado sobre la forma de
celebrar Cortes. * Segln éste, para entender esta cuestion hay que hacer un

& “ ..para la guarda y amparo de todo el reino eligen [los brazos] de tres en tres afios
seys Diputados, cuyo peculiar officio se emplea en la administracion de las rentas y tributos
impuestos para este fin...”. Gaspar Escolano, Década primera de la Historia de Valencia,
Valencia, 1972, Ed. fac. de la Universidad de Valencia de la ed. de Valencia 1610-11, libro V,
col. 1088. Rosa Murioz, op. cit., p. 17, interpreta que el autor defiende que la Generalidad es
un gobierno de los tres estamentos cuyos fines son la conservacion de los fueros y defensa
del reino. Nosotros creemos que esta interpretacion es erronea porque los fines de que habla
Escolano no son los de los tres estamentos sino el del dinero que ellos recaudan, apreciacion
que creemos importante y que es muy diferente. Exactamente Escolano dice, y nosotros in-
terpretamos, “la Diputacion, que es un govierno de los tres estamentos, Ecclesidstico, Militar
y Real de todo el Reyno [evidentemente los tres estamentos no gobiernan directamente sino
por sus Diputados elegidos], tiene de recibo ordinario el derecho del General nuevo y viejo
[es decir la recaudacion de los impuestos nuevos y viejos], que suele rentar cosa de cien mil
ducados, para la conservacion de los fueros [porque sirven para pagar el donativo al rey
cuando votan fueros, pero sobre todo porque sirven para reparar, indemnizando, los contra-
fueros y agravios cometidos por la administracion real], y defensa del Reyno, en toda ocasién
que se tratare de ofenderle [esta defensa no es en sentido metaforico de derechos, privilegios,
ete., sino efectiva por las obras de defensa, pago de levas, etc. un caricter estrictamente mili-
tar]”, en libro IV, col. 856. En nuestra opinion, pues, no es que en la Generalidad los esta-
mentos defiendan fueros, privilegios, etc. del reino, sino que su funcion es administrativa-
econdmica para poder realizar unas funciones (votacion y defensa de fueros, militares, etc.)
que deciden los estamentos en otro lugar y no por los Diputados de la Generalidad. Por otra
parte el significado de la palabra govierno utilizada por Escolano muy probablemente no
coincida con el actual. Hoy le damos un significado mas politico que en la época moderna
donde governar abarcaba también los aspectos de administrar, conducir, etc., unos aspectos
mis funcionales que politicos.

? Lorengo Matheu y Sanz, Tratado de la celebracion de Cortes Generales del Reino de
Valencia, Madrid, 1677.
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par de distinciones, primero entre el concepto de la palabra brazo y esta-
mento: brazo lo forman los sujetos congregados legitimamente a Cortes y
estamento los sujetos que lo integran, pero fuera de celebracion de Cortes,
que no necesariamente todos los miembros del estamento se constituyen en
brazo, por ejemplo, no todos los que forman el estamento militar (nobles y
caballeros) acuden a Cortes. ! La otra distincion apunta claramente la opi-
ni6n de Mateu en cuanto a los facultados en la representatividad del reino y
la diferencia que hay en la institucién de la Diputacion en los otros reinos
de la Corona. Segun é€l, si bien las Diputaciones surgieron para administrar
el erario de la Generalidad, ' a las de Aragon y Cataluifia, reconocido en di-
ferentes Cortes, se les dio facultad para representar al reino y pedir la ob-
servancia de las leyes y los brazos no se reunian fuera de ellas, lo que en
Valencia ocurrio de forma diferente, esta facultad toca a los tres estamentos
y para ello realizan reuniones periodicas y los Diputados solamente tienen
la funcion econdmica. 12

Posteriormente, en 1855, Vicente Boix realizé un estudio sobre los fue-
ros valencianos y en ¢l mantenia esta diferenciacion entre la Diputacion de
la Generalidad y los Estamentos: “La Diputacién del reino de Valencia se
instituy6 también para recaudar y administrar las rentas puablicas; pero exis-
tia otro especialisimo, denominado el Estamento. Era éste el mismo Brazo
militar, o eclesidstico o popular, que de una a otra legislatura quedaba per-
manente en Valencia, representando a las mismas Cortes. Un fuero conce-
dia a los Estamentos reunidos en Valencia el poder de tratar cuantos nego-
cios ocurriesen, mientras no estén en oposicion con los Fueros™. 2

Manuel Danvila y Collado, en 1885, continua defendiendo este plantea-
miento, aunque sus conceptos pierden precision: “Cuando las Cortes se di-
solvian, los tres brazos no se consideraban disueltos y los presidentes po-
dian convocarlos, tomando entonces el nombre de Estamento...” " En
1909, otro estudio mas concreto de este autor, sobre las Cortes y los Parla-
mentos, continta con la misma tesitura formulada anteriormente por
Mateu, defendiendo la diferencia entre las Diputaciones de Aragon y Cata-

19 La convocacion, asistencia y no convocacion de los miembros del brazo militar ha sido
sefialada por Carlos Lopez Rodriguez en “El brazo militar del Reino de Valencia a comien-
zos del siglo xv”, en Hidalguia (1991), nim. 226-227, pp. 615-640.

' El concepto de Generalidad deriva o se entiende como del general de la poblacion, que
estd canalizada y representada en los tres estamentos. Cuando un impuesto afecta a la Gene-
ralidad quiere decir que han de contribuir los tres estamentos, han de ser fiscalizados nobles,
caballeros, eclesidsticos, ciudadanos, ete.

12 Todo ello es expuesto por Mateu en el capitulo 11 titulado “En que se explica la dife-
rencia que hay entre Brago y Estamento del Reino de Valencia®.

13 Vicente Boix, Apuntes historicos sobre los fueros del antiguo Reino de Valencia, Va-
lencia, 1855, p. 37.

14 Manuel Danvila y Collado, El poder civil en Espafia, Madrid, 1885, vol. I, p. 362.



La representatividad politica en la Valencia foral 11

lufia con la de Valencia y la representatividad politica de los estamentos va-
lencianos. '°

Aunque hay pocos estudios completos sobre la Diputacion de la Gene-
ralidad que utilicen metodologia moderna, salvo el estudio de Rosa Mufioz
para sus origenes, y ninguno sobre los tres Estamentos, una serie de ar-
ticulos y apreciaciones de este siglo han ido modificando este plantea-
miento.

Martinez Aloy, en 1930, realizé un documentado estudio sobre la Dipu-
tacion de la Generalidad, pero su enfoque predominante fue el de cronica.
Aun asi también trat6 del funcionamiento organico y de sus cometidos eco-
néomicos, principales desempefios de la Diputacion, aunque por primera vez
le adjudica alguna funciéon de caracter politico a raiz de que en los tiempos
de Carlos I le fue encargada la custodia del Reino “por medio de una junta
de electos que fortifico la costa”, '* que como demostraremos posteriormente
esta junta de electos no fue de la Diputacién sino de los Estamentos, de forma
que Martinez Aloy supuso que eran competencias de la Diputacion lo que co-
rrespondia y ejercian los representantes de los tres Estamentos.

José Camarena, en 1955, contribuye con un articulo a cambiar radical-
mente el esquema expuesto por los antiguos juristas diciendo que “cuando
se disolvian las Cortes [...] ninglin organismo propio coordinaba los tres
estamentos ni representaba al Reino ante el rey” salvo que a partir de 1340
la Diputacion del General del Reino de Valencia era la “representacion
permanente de los brazos mientras éstos no se hallaban reunidos en Cor-
tes...”. 17 Afirmaciones que han tenido una gran incidencia posterior y que,

15 “En Aragon y Catalufia no se juntaban los Brazos fuera de Cortes; pero cuando éstas
se elegian, se nombraban Diputados, que hasta las siguientes defendian los Fueros y Consti-
tuciones por los medios que éstos permitian. Primero fueron Administradores del Erario de la
Generalidad del Reino. Después se les autorizo para defender el Reino y se llamaron Procu-
radores del Reino y de las Cortes. Comenzaron nombrandose de unas Cortes a otras. Después
se hicieron trienales. Y en 1495, D. Fernando II dio forma a la insaculacion y los hizo anua-
les. Su potestad y jurisdiccién solo alcanzaba a administrar y defender el Erario de la Gene-
ralidad, y segin Matheu y Sanz jamas se les concedid poder para otra cosa.

El Reino, siempre que era necesario, se reunia en Estamento, que no tenia la solemnidad
de las Cortes, y que debe entenderse la reunién de uno o més brazos fuera de las Cortes. En
los Estamentos se nombraban frecuentemente Electos para la breve y acertada expedicion de
los negocios; v para evitar las dificultades que podian originarse en el Brazo militar por su
nemine discrepante, se autorizd por la Costumbre, el que los eligiese por medio de Electores
y Examinadores, o por el Sindico del propio Estamento, aconsejado de dos nobles y dos ge-
nerosos o caballeros”, Manuel Danvila y Collado, “Investigaciones historico criticas acerca
de las cortes y parlamentos del antiguo Reino de Valencia”. en Memorias de la Real Acade-
mia de la Historia, Madrid, 1909, n. 14, p. 285,

16 José Martinez Aloy, La Diputacion de la Generalidad del Reino de Valencia, Valencia,
1930, p. 347.

17 José Camarena, “Funcion econémica del ‘General del Regne de Valencia® en el siglo
xv", en AHDE (1955), pp. 529-542.
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curiosamente, no estan justificadas en dicho articulo ni documentalmente
ni en hechos historicos.

En 1962 Tomas y Valiente, resefiando la funcion economica de la Dipu-
tacion de la Generalidad, le da también un caracter politico en base, tan so-
lamente, a una carta que dirigié Enrique IV de Castilla a la “Generalitat” en
1461, con la intencion de saber cual era su postura en el conflicto entre
Juan II y el Principe de Viana, '* no entrando en el planteamiento de la re-
presentatividad del reino. Opinamos que, a todas luces, este hecho es total-
mente insuficiente para adjudicar un caracter politico sobresaliente a la Ge-
neralidad Valenciana, no mas que lo fuera otra carta similar enviada a
cualquier institucion o persona, y mas llegar a afirmar por este hecho que
“intervino politicamente en los graves problemas del reinado de Juan II”.

En 1968 Sebastia Garcia Martinez realiza brevemente una descripcion
de la competencia y funcionamiento de estos dos organismos, la Generali-
dad y los Estamentos. Segin su opinién “la representacié genuina del
Regne de Valéncia requeia en els tres estaments: eclesiastic, militar 1 reial,
dins i fora de corts, mentre que la Diputacié només exercia funcions d’ad-
ministracié de les rendes, béns 1 imposts de la Generalitat... Els tres esta-
ments es reunien per separat, convocats pels seus sindics, i prenien les de-
terminacions pertinents quan es tractava d’assumptes que sols a ells eren
conferits. Perd per solucionar giiestions que afectaven tot el Regne, nome-
naven delegats —elets— per tal que conferenciassen junts sobre el tema en
qiiestio...”. ' Mencionando después que se realizan juntas para contrafue-
ros, defensa de la costa, embajadas al rey, etc. De esta forma Garcia Marti-
nez continua con los planteamientos presentados por Gaspar Escolano a
principios del siglo xvi1, Mateu y Sanz en la segunda mitad del xvi1, y el de
Boix y el de Danvila en el xix. Lamentablemente estas apreciaciones han
pasado de forma desapercibida para historiadores posteriores, como se de-
muestra en que al mencionar estas cuestiones no se haya planteado esta te-
situra en obras importantes que seguidamente sefialamos.

En una obra de gran difusion, la Historia del Pais Valencia de Edicions
62, publicada en 1975, un prestigioso historiador, Joan Regla, contribuyd a
difundir la idea del caracter representativo de la Diputacion de la Generali-
dad para la Epoca Moderna. Segiin él “les Corts del 1537 i les del 1547
adoptaren un conjunt de mesures destinades a perfilar la jurisdiccio dels di-
putats. Aixi, d'una manera lenta i continua, la Diputacié del General, crea-

¥ Francisco Tomds y Valiente, “La Diputacion de las Cortes de Castilla (1525-1601)", en
AHDE (1962), pp. 352-362.

1% Tal vez este autor llega a estas conclusiones porque ha consultado la fuente documen-
tal que recoge las actas de deliberaciones de las juntas de los representantes de los estamen-
tos. Sebastia Garcia Martinez, Els fonaments del Pais Valencia Modern, Valencia, 1968, pp.
91-93.
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da exclusivament per recaptar els subsidis extraordinaris oferts a la Corona,
va convertir-se en una entitat que assumia virtualment la representacié del
regne quan les Corts no funcionaven i intervenia en tots els assumptes de
caracter general, politics, socials i economics. Per tant, més que una Dipu-
taci6 del General, era una veritable Diputacié permanent del regne”. 20

Debido a la gran incidencia que ha tenido esta interpretacién nos hemos
visto obligados a consultar las fuentes de donde el profesor dedujo la repre-
sentatividad de la Diputacion. Esto lo fundamenta en las disposiciones de
las Cortes de 1537 y 1547, sin especificar qué fueros o actos de corte se re-
fiere a ello, por lo que después de una lectura de todos ellos hemos encon-
trado las siguientes referencias:

De las Cortes de 15377

—Fol. VI, oferta de 400 ducados satisfechos sobre la renta de la Genera-
lidad en subvencion a los gastos del Santo Oficio.

—Fol. XII, posibilidad de que los Diputados puedan arrendar el derecho
del General de la Mata y de Cerver a don Luis Carroz, Baile General (esto
lo piden en Cortes porque por fueros estaba prohibido que los oficiales rea-
les participaran en arrendamientos).

~Fol. XIIII, que las claverias de la Generalidad no puedan ser cerradas o
definidas con deudas (“rosechs™) pendientes.

~Fol. X111, posibilidad de los Diputados de castigar a los defraudadores
de los Derechos del General a pesar de obtener guiarges de oficiales
reales.

~Fol. XIIII, que los deudores a la Generalidad no puedan acceder a car-
gos de ella.

~Fol. XIITI-XV, que sean privilegiados los censales cargados sobre la
Generalidad en los servicios de las Cortes de 1528 y 1533.

~Fol. XV, que los oficiales reales no se puedan inmiscuir en las causas y
jurisdiccion de la Generalidad.

~Fol. XV, que haga falta el consentimiento de los Diputados para dar
antorchas cuando hacen la subasta de los arriendos de los impuestos de la
Generalidad.

~Fol. XV, que los Diputados puedan examinar en cualquier momento
los libros de los clavarios y ver su balance.,

2 Joan Regla, et al., Historia del Pais Valencia, vol. I, Barcelona, 1975, p. 121.
?' Anotamos el nimero del folio porque estos fueros no estin numerados. Utilizamos la
edicion facsimil de Ricardo Garcia Carcel, Cortes del Reinado de Carlos I, Valencia, 1972.
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Cortes de 1545

—Fueros XXI-XXVI, que sean observados los actos de corte referentes
a la Generalidad, haciendo especial referencia a su facultad de juzgar las
causas sobre la Generalidad (fraudes, arrendamientos, etc.), al pago de sa-
larios de los contadores, las gabelas de la sal, etc.

—Capitulo del Brazo Eclesiastico, V, que se cumpla lo ordenado en las
Cortes de 1419 sobre la forma de eleccion de los Diputados por el Brazo
Eclesidstico.

Nosotros interpretamos que todas estas disposiciones de las Cortes
hacen referencia al funcionamiento organico de la Diputacion de la Gene-
ralidad y no hay ninguno que dé a entender que asuman competencias de
representatividad del Reino, por lo que encontramos invalida la interpreta-
cion de Regla.

Poco después, en otra obra de gran difusion, el profesor Ernest Belen-
guer Cebria contribuye a mantener el planteamiento de José Camarena y la
interpretacion de Joan Regla, afirmando que después de Cortes o de los
Parlamentos no hay ningtin organismo que coordine a los tres estamentos,
ni que represente al Reino, a excepcion de la Diputaciéon de la Gene-
ralidad. ?

En la década de los ochenta se mantienen estas dos corrientes interpre-
tativas, aunque de alguna forma algunos autores las unifican. Asi Sylvia
Romeu, buena conocedora del funcionamiento de las Cortes, opina que la
representacion del Reino, cuando éstas no estan reunidas, las asume la Di-
putacion de la Generalidad y también la Junta de los Estamentos. *

Rosa Mufioz, a partir fundamentalmente de un voluminoso libro con-
servado en el Archivo del Reino de Valencia 2* que registra la correspon-
dencia de los Diputados a principios del siglo xv, ha tomado algunas refe-
rencias que opina justifican la representatividad del Reino por parte de los
Diputados. En esta correspondencia, efectivamente, los Diputados suelen
esgrimir frases referentes a la defensa de los fueros, privilegios y libertades
del Reino, cuya defensa les pertenece. *

Sin embargo, tomando una postura critica se pueden plantear dos inte-
rrogantes: el argumento de la posesion de la defensa de fueros y privilegios,
,es verdad o es un argumento gratuito y falso por parte de los Diputados?

2 Ernest Belenguer Cebria, Valéncia en la crisi del segle xv, Barcelona, 1976, p. 23.

2 Sylvia Romeu, Les Corts Valencianes, Valencia, 1985, pp. 165-169, y “Las Cortes de
Valencia en la Edad Media”, en Las Cortes de Castilla y Ledn en la Edad Media, Valladolid,
1988, vol. I1, pp. 543-574.

2 ARV, Generalidad 4930 bis.

% Rosa Muiioz, op. cit., p. 366.
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y, por otra parte, ;la defensa de los fueros y privilegios es equivalente a ser
los representantes del Reino o estas funciones de defensa las tienen tam-
bién otros oficiales que no son representantes?

Vayamos por partes. Primero, un hecho ocurrido en 1403 rebate, en
nuestra opinion, las frases gratuitas de los Diputados sobre la defensa de
los fueros. En este afio se crea una comision de 32 miembros, ocho repre-
sentantes de cada brazo o estamento y ocho designados por el rey, para tra-
tar de los contrafueros y otros asuntos 2 —ello implica capacidad de delibe-
racion de estos miembros—, cuestion que en la documentacion aportada por
Rosa Mufioz sobre los Diputados, éstos no deliberan sobre contrafueros, lo
que hacen es elaborar o plantearlos. En la Diputacion, pues, se plantea otra
cuestion muy diferente. Los Diputados presentan agravios de contrafueros,
es decir, las quejas, pero no tienen el poder de decidir sobre ellas, al igual
que otra institucion —municipio— o particular —noble— las puede presentar
como agraviados por los oficiales y administracion del rey. Es una forma
de denunciar las irregularidades, muchas de ellas referentes a su competen-
cia. Cuando estas querellas no son de su jurisdiccion, como es el caso pre-
sentado por Ramoneta de Centelles que, en su nombre y en el de sus vasa-
llos moros de Chelva, presenta una reclamacion contra ciertas personas
alegando contrafuero, se trasladan a los organismos competentes, en este
caso al Virrey y al Gobernador. 2’ Sin embargo, la comision de los 32
miembros formada por los representantes de los brazos o estamentos, si
que tiene capacidad de deliberar o decidir —aunque después el rey interpon-
ga su decision en el sentido de que da el consentimiento—, y como tal se les
puede considerar como los representantes del Reino.

Segundo, la cuestion de la defensa de los fueros y los privilegios no es
sinonimo a la cuestion de la representatividad del Reino, para ello opina-
mos que deberian tener, en principio, capacidad de decision sobre diferen-
tes asuntos sociopoliticos relevantes, lo que no tienen los Diputados de la
Generalidad. Otro hecho demuestra como ante un asunto crucial son llama-
dos los estamentos y no los Diputados. En 1410, ante el problema de la su-
cesion, el rey Marti convoca a los estamentos para que elijan representantes
que acudan a su presencia. * Sin embargo este mismo hecho ha tenido otra
interpretacion, Rosa Muiioz siguiendo a Martinez Aloy y parte de la docu-
mentacion dice que el rey escribié una carta a los Diputados para que éstos
convocasen a los tres estamentos, lo que les daba cierta importancia por te-
nerlos en cuenta, aunque ellos no son los que iban a deliberar. Pero esta in-
formacion no es completa porque poco después el mismo Martinez Aloy
dice que la ciudad de Valencia envi6é una representacion al rey alegando

** Rosa Murioz, op. cit., fol. 368.
¥ Rosa Munoz, op. cit., p. 369.
* ARV, Real 508, f. 1-7, también siguientes.
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contrafuero en esta forma de convocar a los estamentos y que sélo al rey
competia la convocatoria de los tres brazos, y en consecuencia el rey dejo
sin efecto las cartas enviadas por los Diputados convocando a los estamen-
tos. Por fodo ello Martinez Aloy deduce, “por este acuerdo viene a compro-
barse que la Diputacién de Generalidad de nuestro Reino era todavia, como
en su origen, una corporacion meramente administrativa™. 2 Lo que nos in-
teresa de este acontecimiento es que el rey Marti convoca a los estamentos
y no a los diputados de la Generalidad, y que la carta del rey enviada a los
diputados para que convocasen a los estamentos quedo sin efecto ante la
protesta legal de la ciudad, cabeza del estamento real. El envio de cartas
por el rey a diferentes instituciones y personalidades del Reino notificando
diferentes asuntos y cuestiones es una practica comun que queda perfecta-
mente reflejada en los Registros de Cancilleria medieval que se conservan
en el Archivo del Reino. Por ejemplo, para esta convocatoria del rey Marti
son informados el Baile General, el Gobernador, Domingo Mascé y los Di-
putados, aunque esto no tiene ninguna relacion con la capacidad de decidir
que pertenece a los estamentos.

En un documentado estudio, Lluis Guia mantiene la corriente interpre-
tativa planteadas por Mateu y Sanz en el siglo xvii, Vicente Boix y Manuel
Danvila en el x1x y Garcia Martinez mas recientemente, exponiendo que en
Valencia la Diputacion de la Generalidad so6lo administra sus fondos y no
representa al Reino y que los estamentos, mediante su junta de electos, po-
dian tratar cualquier asunto y eran los verdaderos representantes del
Reino. ¥

Los Parlamentos y los estamentos

Esta por estudiar en profundidad las diferencias entre Cortes y Parla-
mentos. Silvia Romeu expone varias interpretaciones, recogiendo tanto las
de época foral de Mateu y Sanz, Crespi o Belluga, como las mas recientes
de Lalinde, de donde se vislumbra que todavia no hay una definicién
clara. *

Sobre una cosa si que parece haber unanimidad, no es lo mismo la cele-
bracion de Cortes, de donde emanan los fueros, a la celebracion de un Par-

2 José Martinez Aloy, op. cit., pp. 180-182.

3 Rosa Mufioz, ante nuevos datos que van surgiendo especialmente en los registros de
Cancilleria, esta revisando estas interpretaciones. Las cartas mencionadas estan registradas
en ARV, Real 508, f. 1-7.

31 Lluis Guia Marin, Cortes del reinado de Felipe IV Il Cortes Valencianas de 1645, Va-
lencia, 1984, pp. 142-143.

i Silvia Romeu, Les Corts Valencianes, pp. 163-164.
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lamento, donde no se elabora legislacion. También hay unanimidad de opi-
niones en que los brazos o estamentos son llamados como representantes
del Reino.

No todos los Parlamentos estan localizados documentalmente. Danvila
da una pequena relacion que no hemos corroborado, pero exclusivamen-
te abarca la época medieval, ** aunque también existieron en la época mo-
derna.

No es nuestra intencion estudiar los Parlamentos, sin embargo para ver
como funcionaban hemos consultado tres de ellos, dos de la época medie-
val, uno de 1410 y otro de 1463, y uno de la época moderna de 1544, y
saber de esta forma su relacion con los estamentos.

En 1410 es convocado a Parlamento —aunque éste no llegé a resolucio-
nes— por el rey Marti a los tres estamentos en general y no citando indivi-
dualmente a sus miembros, tal vez por el hecho de que ellos no deben acu-
dir integramente sino que deben elegir algunas personas “abtes, experts e
suficients entre los quals no hagués de juristes ben aprovats e famosos”
para tratar de una tinica cuestion, a quién correspondia la sucesion al Reino
en caso de muerte sin herederos. Esta citacion a los brazos demuestra que
se conciben como un grupo identificado y ellos conocen quiénes son sus
miembros.

El Parlamento de 1463, aunque se realiza a requerimiento del rey, es el
virrey Pedro Durrea quien recibe el mandato de convocar a los tres esta-
mentos por este orden: primero al eclesiastico, después al militar y final-
mente al real. * Sin embargo, don Pedro Durrea concibe més brazos porque
a la hora de enviar las citaciones individuales subdivide el brazo militar Ila-
mandolos brazo noble, brazo militar —que son para €l los caballeros—, brazo
doncel —parece ser los caballeros jovenes—, otro brazo doncel —que serian
los del grupo estamental doncel—. * El tema a tratar también es tinico, el
apoyo al rey Juan I1 ante la sublevacion de un grupo de catalanes con la co-
operacion del monarca castellano. Y es mds, hay una oferta de 200 hom-
bres de a caballo para un tiempo de dos meses. Este hecho nos parece im-
portante porque demuestra que los estamentos en Parlamento también
pueden hacer ofertas.

En 1544 el principe Felipe escribe una carta al virrey de Valencia para
que cite a los estamentos a Parlamento en el lugar que decida, lo que asi

5 Manuel Danvila, op. cit., cita Parlamentos para los afios 1266, 1286, 1337, 1338, 1343,
1347, 1359, 1360, 1362, 1363, 1411, 1473 y 1475,

* ARV, del Parlamento de 1410, Real 508; del de 1463, Real 503, y del de 1544, Real
523.

3 . ..convocant en orde al stament e brag eclesiastich e successivament al stament e brag
militar e (iltimament al stament e brag de les ciutats ¢ viles reyals...”, ARV, Real 503, f. 1-1v.

% Jhidem, f. 1v-14.
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hace, de forma general al estamento, para que acudan a la ciudad de
Alzira.?" El asunto es la defensa de los reinos, la ayuda econdémica al empe-
rador Carlos V en la guerra contra el rey de Francia, que hace incursiones
en el norte de Catalufa, apoyado por el turco en las costas mediterraneas.
Otra cuestion es como se desenvolvio este Parlamento, que aunque acudie-
ron a Alzira unos representantes de los brazos no se llego a la deliberacion
por ausencia de convocados y declaracion de contrafuero por la forma de la
convocatoria, lo que trajo que los estamentos, por separado, tomaran deci-
siones y una junta de representantes de ellos decidiera. ** Esto corrobora la
importancia politica de los estamentos para decidir cuestiones, en que no es
imprescindible que sea dentro de una reunién de Parlamento.

Los brazos y/o estamentos

Aunque es costumbre diferenciar terminologicamente brazo de esta-
mento en razon de si estan o no reunidos en Cortes sus miembros, no hay
una distincion clara en la época medieval. El rey en sus cartas menciona in-
diferentemente las palabras brazo y estamento. No es tampoco para noso-
tros, porque creemos que no lo fue, un problema que nos preocupe.

(Cuando tuvieron origen estos tres grupos sociales en Valencia? Lo
desconocemos. Nos inclinamos a pensar que es un sistema importado con
la conquista. ** Mas nos preocupa saber si ellos tenian conciencia de ello,
es decir, si se reconocian las partes integrantes de un estamento cuando el
rey u otros organismos e instituciones se dirigian a ellos, y si estaban or-
ganizados para decidir sobre diferentes cuestiones. Unos datos nos incli-
nan a pensar que ello era asi desde época medieval. Para un asunto defen-
sivo y urbanistico como las obras de “Murs i Valls” el rey ordena en 1358
a los tres brazos —sin especificar personas, porque ellos ya se reconocen—
que elijan un Obrero respectivamente, quienes se dedicaran a llevar las
obras, administrar los impuestos, etc., de esta institucion. * En 1374 se
hace una reforma en el modo de elegir el Obrero por parte del brazo ecle-

¥ ARV, Real 523, fols. 64-64v.

% Los estamentos eligieron personas para deliberar el asunto que fue motivo de convoca-
toria de parlamentos, fuera del Parlamento, ante la inviabilidad de aquél. ARV, Real 523, fols.
75-76v.

¥ Fuero 89 de las Cortes de 1585.

4 Aureum Opus, privilegio 88 de Pedro IV de 18 de septiembre de 1358. Para la cues-
tion de Murs i Valls ver las obras de José Llop, De la institucio, govern politich i juridich, ob-
servancies, costums, rentes y obligacions dels oficials de les illustres fabrigues Vella, dita de
Murs e Valls, i Nova, dita del Riu, de la insigne, lleal v coronada Ciutat de Valéncia, Valen-
cia, 1675, y de Vicente Melio Uribe, “La *Fébrica de Murs i Valls” en las postrimerias del
siglo xv1. Contribucién a su estudio”, Estudis 13, Valencia 1988, pp. 275-280.
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siastico, *' antes solamente lo podia nombrar el obispo de Valencia y a
partir de este momento también podréan participar los otros miembros del
brazo eclesiastico. De hecho cada brazo estaba organizado integramente
de una forma y del mismo modo un procedimiento diferente era el de ele-
gir al Obrero.

El brazo eclesiastico en un principio contaba solamente con ocho miem-
bros —en 1374, posteriormente se constatan catorce —en 1547—+ que se in-
crementa progresivamente teniendo a finales de la época foral diecinueve
miembros. # El brazo real tampoco era numeroso y estaba capitalizado por
la ciudad de Valencia que muchas veces tomaba decisiones sin intervencion
de las otras ciudades y villas reales. El mas numeroso era el estamento mili-
tar; por ejemplo en 1430 se contabilizan, a la hora de pagar la tacha, 307 no-
bles, de los cuales 82 habian sido convocados a las Cortes de 1429.4

De los tres brazos conocemos mejor la organizacion de este ultimo, el
mas numeroso y el tnico que consta que poseia Sindico fuera de Cortes du-
rante toda la época foral. Mientas en los otros dos brazos habia un miembro
que destacaba, de hecho, politicamente sobre los demas —en el brazo real la
ciudad de Valencia y en el eclesidstico el obispo de Valencia— no parece asi
entre los nobles y caballeros. Esta caracteristica y la magnitud del nimero
de sus miembros podria explicar por qué este brazo necesita para su funcio-
namiento del ejercicio de un Sindico.

Es dificil saber desde cudndo el brazo nombra su Sindico, solamente
podemos constatar que ya en 1358 Gilabert Canoguera ocupa este cargo. *
Un conflicto posterior mantenido por el Sindico nos revela algunas caracte-
risticas de este brazo. En un proceso llevado ante el Gobernador en 1397,
Arnau de Romani, Sindico olim del brazo militar, reclama cierta cantidad
debida por el Sindico de este brazo, Pere Cabata, cantidad que se debe sa-
tisfacer de los lugares de nobles que no han pagado la tacha. " El Sindico
Arnau de Romani debioé administrar la tacha de ese aflo y estar a las orde-
nes de Pere Cabata. La forma de un Sindico principal y varios subsindicos
nombrados por el anterior es el sistema de funcionamiento en toda la época
foral —por ejemplo en 1404 el Sindico Pere Cabata nombra subsindico a
Jaime de Monblanc, * en 1503 el Sindico del brazo militar, Guillem Ramén

4 Llop, op. cit., pp. 9-25. Ver también ARV, Real 245, fols. 134v-135v.
# Todo ello se puede seguir extensamente en la obra de José Llop.
4 Llop, ap. cit., pp. 9-25.
# ARV, Real 544, “Memorial que presenta a su Magestad..."”, Valencia, 1696.
4 Carlos Lopez Rodriguez, “El brazo militar del Reino de Valencia a comienzos del
siglo xv", Hidalguia, pp. 615-640.

4 Aureum Opus, privilegio 88 de Pedro I'V.

47 ARV, Gobernacion 2184, mano 24, fols. 5r y ss. Este interesante dato me ha sido faci-
litado por Carlos Lopez.

# ARV, fichero de D. Luis Cerverd, ficha referente a un acto notarial de Marti de Alago,
notario, del 8 de octubre de 1404, del Archivo de Protocolos del Patriarca.



20 Vicent Giménez Chornet

de Borja, tenia tres subsindicos, Lluis Masco, Gaspar Mascé y Lluis
Masc6, doncell—. # El otro hecho importante es que en este afio de 1397 el
brazo militar ya recaudaba una tacha anual, cantidad que era destinada a
sufragar los gastos del brazo. Este derecho tal vez tenga origen en las Cor-
tes de 1342, de Pedro IV, que por la Rubrica VI faculta a los caballeros
poder exigir peita de sus vasallos, ** de todas formas por el proceso mencio-
nado ya sabemos que a finales del siglo x1v se practicaba, y en la época
moderna se conocera este impuesto como “Derecho de Caballeria”, citan-
dose constantemente un acto de corte de 1470, que faculta al Sindico el
“executar” —exigir dicho impuesto incluso con el embargo— a los vasallos
del brazo que no pagasen, *' mientras que antes tenian que acudir al Gober-
nador para que éste enviara un “porter” a realizar la ejecucion.

Anualmente el brazo militar elegia un Obrero que tenia que ejercer en
“Murs i Valls” y dos examinadores de las cuentas presentadas por el Sindi-
co y el Clavario —un examinador por nobles y otro por caballeros— 2 En la
época moderna estos examinadores reciben el nombre de Contadores. 3 En
1543 se incorpora un oficio, el de un abogado asesor, a peticion del Sindico
“girca la necessitat que tenia e té de advocat o advocats que li aconsellen e
ordenen en les coses tocantes al dit strem brag deliberaren e determina-
ren...”. 3 Por Gltimo existen los oficios de “Porter”, que no es de eleccién
anual, y que se encarga de citar a las reuniones a los nobles y caballeros,
aunque éstas suelen ser convocadas por el Sindico, y de escribano que es
un notario que levanta acta de cada sesion.

Otra cuestion es como se elige el cargo de Sindico del brazo militar. Por
los procesos de Cortes sabemos que desde un principio el Sindico ya esta
nombrado y que actiia mas como una persona perteneciente al brazo que
como representante de este brazo. No ocurre lo mismo con los Sindicos de
las ciudades y villas reales, los cuales representan a éstas. En el brazo mili-
tar los mismos miembros se representan a si mismos. El Sindico suele tener
una permanencia larga en el cargo —asi Pere Cabata esta, al menos, desde
1397 hasta 1419, Guillem Ramon de Borja que ejerce, al menos, desde
1488 hasta su muerte en 1503, o Ramon Guillem Puchades que es nom-
brado en 1542 hasta la celebracién de las proximas Cortes—. 37 Solamente

&

ARV, Real 650, fol. 273.

50 Furs de Pere IV, Rubrica VI “De la peyta contra cavallers”.

1 Una copia de este acto de Corte se puede ver en ARV, Real 534, fols. 285-286.

% Un ejemplo para 1489 en ARV, Real 650, fols. 52-54v.

% Por gjemplo en 1543, ARV, Real 523, fol. 8v.

4 ARV, Real 523, fol. 23, Deliberacién de 21 de mayo de 1543. No sabemos cierto si
este oficio es de nueva creacion o es que se elige un nuevo abogado por la ausencia de otro
anterior.

ss Fiste consta en las Cortes de 1419, ARV, Real 551, fols. 6-6v.

¢ ARV, Real 650, fols. 270v-271.

7 ARV, Real 523, fols. 2-4.
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hemos encontrado una eleccion de Sindico, la de 1503 tras la muerte de
Ramon de Borja. El procedimiento optado es el siguiente: los nombres de
los miembros de los dos grupos del brazo militar, siempre bien diferencia-
dos en nobles y caballeros, deben ser escritos en albaranes que se pondran
respectivamente en dos sombreros. Después de removerlos se sacan dos al-
baranes de cada sombrero y estas personas son las encargadas de elegir a
cuatro examinadores, dos por cada grupo, cuya funcion es seleccionar las
personas que crean mas idoneas para el cargo. Las personas seleccionadas
de los dos grupos seran puestas, esta vez ya juntas, en un sombrero de
donde se sacara un solo albardn o papeleta, a quien, definitivamente, se le
encomienda el oficio de Sindico “fins a la primera cort”, quien también lle-
vara la claveria y podrd nombrar sustitutos. 8 Es un sistema de seleccion
bastante largo y complejo, pero el habitual cuando se eligen personas de
alta responsabilidad.

Por otra parte, ;como funcionan estas reuniones? En primer lugar no
hay un lugar fijo para las deliberaciones, en toda la época foral. En el perio-
do de Fernando el Catolico se suelen reunir en la casa de la cofradia de
Sant Jume *® y en la época moderna encontramos periodos en que optan por
la Casa de la Diputacion de la Generalidad y otros por la Catedral de Va-
lencia.

Todas las sesiones son convocadas por el porter mediante una relacion
presentada al notario-escribano del brazo militar, aunque no todos acuden y
en las actas de las deliberaciones solamente constan los asistentes —tnica-
mente los dias dos de enero de cada afio, dia de las elecciones de los ofi-
cios, es cuando hay una gran concurrencia de nobles y caballeros—. Des-
pués la sesion es abierta con la proposicion del Sindico que expone el
objeto de la reunion —de ahi la importancia de este cargo—, aunque no siem-
pre necesariamente, hay sesiones que las inician otros miembros que plan-
tean su problematica.

Otra cuestion es la forma de tomar decisiones. La norma general es que
nunca en una reunion de nobles y caballeros se decida qué hacer ante un
problema socioecondémico o politico. El sistema siempre suele ser el de
eleccion de unas personas —los elets— a partes iguales entre nobles y caba-
lleros, quienes se encargaran de tomar las decisiones. Un ejemplo tipico: en
la sesion de 30 de mayo de 1551 acude al brazo militar Luis Ferrer, Lugar-
teniente de Gobernador, como embajador de Joan Llorens de Vilarrasa, Re-
gente de la Lugartenencia y Capitan General, para comunicarles los proble-
mas que estan creando Aliamet y Gorgut Arrabis con sus armadas, y las

# ARV, Real 650, fols. 273-274, en este afio de 1503 es elegido como Sindico del Brazo
Militar Perot Crespi.

# ARV, Real 650, se puede observar en este libro registro de sus reuniones la sede de las
mismas.

E
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necesidades creadas en la defensa del Reino y de la costa, e instandoles a
que tomen decisiones. Sin embargo, en esta reunion no se llega a un acuer-
do sobre dicha cuestion, sino que deciden elegir cuatro personas —dos no-
bles y dos caballeros— para que sobre ello “puxen tractar e comunicar ab les
persones que seran eletes per los altres staments ecclesiastich y real del
present Regne, e ab totes les altres persones y officials reals que convendra
tots los expedients quels parexera convenir, circa la dita guarda, y cercar
tots los medis per a pagar aquella, y en tot allé que concordaran ab los al-
tres dos staments ensemps y no en altra manera ho puxen effectuar”, para
todo ello les dan poder suficiente a fin de tomar decisiones, aunque sola-
mente durante ese afo de 1551, después cesa dicha delegacion. *°

Esta reunion demuestra coémo ante un problema politico grave —la de-
fensa del Reino y de la costa— los tres estamentos, pues afecta a todos ellos,
eligen unos elets para decidir sobre estas cuestiones. Insisto en el hecho de
que es una junta o reunion de elets, nunca el brazo en una reunion general,
la que resuelve sobre la problematica planteada. Esta mecanica es impor-
tante para entender como hay una continuidad con la forma en lo que en el
siglo xvir se conoce como Juntas de Contrafuero o las Juntas de la Defensa
de la Costa Maritima. Este procedimiento de que los estamentos elijan unos
representantes para que tomen las decisiones a los problemas planteados es
el mismo que se realiza cuando estan reunidos en Cortes.

Otra cuestion formal en las deliberaciones del brazo militar es que no se
conserva registrado el debate y opiniones confrontadas de sus componen-
tes, tan solo la decision final. De hecho cuando son citados a junta, y no
llegan a ninguna conclusion, haciéndose la “hora tarda”, se prorrogan las
sesiones, a veces sucesivamente durante varios dias, sin saber la tematica
de sus discusiones, hasta que al final se registra la deliberacion, que es el
acuerdo tomado. Todos los registros, aunque se conservan unidos en un
libro, son actos notariales independientes que han sido tomados por el nota-
rio-escribano y donde figura al final una relacion de los testigos de esta
acta, los cuales no son miembros del brazo. También es ésta la forma en
que estan registrados los procesos de Cortes. De estos libros registros sola-
mente se conservan en el Archivo del Reino un corto periodo que abarca
desde 1488 hasta 1510, y desde 1542 hasta el final de la época foral. !

“ ARV, Real 523, fols. 204-205. En esta reunion fueron elegidos elets por el brazo mili-
tar don Pedro Canoguera y don Belenguer Aguilar, por los nobles, y Gaspar de Monsoriu y
mossén Geroni Artés, por los caballeros.

“ El que se conserven estos libros no quiere decir que son los tnicos periodos en que
hubo reuniones. El libro de 1488 no tiene un principio formal, sino truncado a mediados del
afio, donde ya estan elegidos los oficiales anuales correspondientes. Es mas, consideramos
que es una suerte que se conservaran estos libros en el antiguo Palacio del Real porque en
principio son registros notariales de un organismo que no tenia ninguna vinculacién con la
administracion del rey y los archivos reales. No conocemos ¢l motivo por el que se deposita-
ron los libros en el Archivo de Cancilleria.
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Otro problema que nos planteamos es si en el siglo xv, antes del primer
libro registro que se conserva, hay indicios de comunicacion entre el rey y
los estamentos como prueba de la identidad de éstos. Para ello decidimos
hacer una cata en algunos registros de Cancilleria —ya que hay muchos para
el siglo Xv— para saber si se copiaron cartas del rey dirigidas a los estamen-
tos, lo que corroboraria el planteamiento de que sin celebracion de cortes
éstos tenian actividad.

Efectivamente, en una pequena buisqueda podemos encontrar dos cartas
de Alfonso el Magnanimo dirigidas a los tres estamentos, una del 16 de di-
ciembre de 1428 por la que les ordena, especialmente al brazo real, que ad-
mitieran a Cortes o Parlamentos al Sindico o procurador que enviase la
villa de Peniscola, %2 y otra del 1 de agosto de 1457 que, aunque dirigida a
los tres estamentos, trataba de la forma en que el estamento real, en este
caso los Jurados de Valencia, debia de elegir a los oficiales de la Diputa-
cion de la Generalidad por parte de su estamento. ¢

Los temas

Indudablemente para ver quién tiene la capacidad de decision de los
problemas generales —socioeconémicos y politicos— que afectan al Reino y
lo representa, el mejor sistema es analizar las deliberaciones que toman los
estamentos y las deliberaciones que toman los diputados de la Generalidad.
Es inviable para un corto estudio mencionar las cuestiones tratadas por
estos dos organismos. Hemos elegido un hecho que nos parece significati-
vo para ver las contrapuestas interpretaciones que se han dado al mismo.

Desde finales de 1542 se detecta una preocupacion por el rey Carlos 1
de la amenaza del rey de Francia en los territorios del norte de Catalufia
con el apoyo del turco en el Mediterraneo. La oferta de los diputados de la
Generalidad contribuyendo a la defensa del Reino ha hecho decantar a
Martinez Aloy por la representatividad de éstos en el Reino. # Sin embar-
go, ante nuestra duda de esta interpretacion, decidimos consultar la docu-
mentacion y llegamos a unas conclusiones diferentes. El verdadero hecho
es que ¢l rey avisa del peligro turco y de las amenazas del rey de Francia al
virrey de Valencia, el Duque de Calabria, a los nobles, el estamento militar,
y a los diputados de la Generalidad, entre otros, y que el estamento nobilia-
rio elige a seis personas —tres nobles y tres caballeros, los elets— para tratar
de esta cuestion con el mismo rey y otras personas. %° Por otra parte sabe-

8 ARV, Real 256, fol. 84v.

o ARV, Real 259, fols. 81v-82,

# José Martinez Aloy, op. cit., p. 347.
%5 ARV, Real 523, fols. 14-15v.
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mos que se juntan los elets de cada estamento y son éstos los que toman la
decision politica de fabricar artilleria —porque la ciudad no la tiene—, com-
prar municiones, fortificar, reparar baluartes, etc., a costas de la Generali-
dad, cargando ella un censal de 15.000 libras sobre la fabrica de “Murs i
Valls”, pagando asimismo las pensiones. Este proyecto no parece que fue
viable y deciden los electos de los tres estamentos que la Generalidad
saque 10.000 libras para la defensa. Comunicada esta decision a los diputa-
dos, éstos plantean a su asesor, “si aquest cas per al qual se demana esta
quantitat, o és, per a fer esta artilleria, si és cas inopinat o si és de aquelles
que comprén el acte de cort parlant dels casos inopinats...”; % el asesor les
contesta que es de los casos que contienen el acto de corte. Entonces los
contadores, clavarios y administradores del General aconsejan a los diputa-
dos que podian gastar esas 10.000 libras, las cuales se sacarian de las deu-
das de la Generalidad de ese afio. ¢

Viendo la totalidad del suceso queda evidente como la decision politica la
toman los elets de los tres estamentos y la viabilidad econémica, como es 16-
gico, es gestionada por la Diputacion de Generalidad, como organismo encar-
gado de sufragar los gastos causados por decisiones politicas de los represen-
tantes del Reino. Nada tiene que ver con la interpretacion de Martinez Aloy
de que porque la Generalidad dé dinero sea la representante del Reino. El
caso indudable es cuando las Cortes deciden ofertas econémicas, pero como
acabamos de ver no es el tnico, y en unas reuniones de los electos de los es-
tamentos también se dan ofertas economicas a cargo de la Generalidad.

Las cuestiones que se pueden tratar en la Junta del Estamento son varia-
das, pero a grandes rasgos se pueden hacer dos grandes bloques: la proble-
matica que solamente afecta al estamento y, por tanto, la resuelven ellos
mismos, y la problematica que afecta mas de un estamento y entonces se
reunen los elets de los estamentos afectados.

Por ejemplo, entre las cuestiones que trata el propio brazo militar esta
un caso de 1488. En este aiio el Inquisidor coloca un cartel en la Catedral
ordenando a todos, bajo pena de excomunién, que no coman carne degolla-
da por moros o judios. Ante ello el brazo elige a dos personas que se encar-
garan de esta cuestion ~debian de hablar con el Inquisidor o con otras per-
sonas necesarias para que retirasen el cartel—, ® Otro asunto que les suele

o ARV, Generalidad 2999, fols. 226-229,

7 Ibidem.

% No hemos realizado una bisqueda documental sobre dénde podrian estar registradas
las decisiones del brazo real y del eclesidstico. Suponemos que indagando en el Archivo Mu-
nicipal de Valencia, ya que la ciudad era el principal representante del brazo real, se podrian
encontrar cartas o deliberaciones que afectasen a este brazo. Igualmente en el Archivo de la

“atedral de Valencia se podrian hallar noticias.

“ ARV, Real 650, fols. 3-4v, sesion de 7 de abril de 1488. Salen elegidos D. Jofré de

Borja y En Francesc Aguilé Romeu.
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afectar es la cuestion de los vasallos moros o moriscos: en 1492 el Baile
General da licencias a moros para que puedan salir del Reino, aprovechan-
do que hay una embarcacion veneciana en la playa, para que puedan pasar a
tierra musulmana, lo que perjudica a los sefiores de vasallos moros que ve-
rian emigrar a sus pobladores, por ello deciden elegir dos personas con
poder para entrevistarse con el Baile General y le notifiquen, “lo dan e per
juhi que és als del dit stament e brag militar lo donar licéncia als dits moros
que ixquen del present regne e que es contra expresses disposicions de furs,
privilegis e actes de cort...”; " en 1543 los novament convertits renuncian
de su fe y bautismo y salen del Reino por lo que los elets del brazo militar
en ese asunto escriben cartas a diferentes autoridades —al rey, al duque de
Alba, al Comendador Mayor de Ledn, al Regente de la Cancilleria del Su-
premo Consejo de Aragon, etc.— solicitandoles como remedio para evitar
su salida “ottorgar hun perdo general per als dits novament convertits dels
delictes pasats...”. !

Una preocupacion frecuente del brazo militar son los agravios y contra-
fueros realizados contra él mismo, bien de forma general como una prag-
matica publicada por el virrey sobre los moriscos en 1545, en que “hi hau-
ria alguns contrafurs e preiuhins de les jurisdiccions dels sefiors barons e
cavallers del present regne...”, por lo que el brazo elige a tres nobles y tres
caballeros para que, con ayuda del abogado, analicen dicha pragmatica,”™ o
bien de forma particular a un miembro como en 1549, donde se considera
contrafuero el hecho de que el noble Vicent de Castellvi, preso en la ciudad
de Valencia, lo hayan llevado a las cérceles del Castillo de Xativa; para ello
eligen a un noble y un caballero con poderes para solucionar esta cues-
tion. 73

Otras veces, cuando los asuntos lo requieren, optan por solucionar los
problemas con la ayuda de los otros brazos. En 1495 unos comisarios-re-
formadores de los monasterios, designados por el rey y el Papa, estan reali-
zando procesos contra monjes y conventos,‘los quals son molt perjudicials
a aquelles e contra expresses disposicions de dret, aixi civil com cano-
nich...”, por lo que eligen a dos nobles y dos caballeros para que, con el
consejo del abogado del estamento, “conferissen ab los altres bragos, axi
ecclesiastich com de la ciutat, e que ensemps ab aquells o sens aquells con-
ferissen ab los officials reyals e ab los dits comissaris o reformadors...”. 7
Un hecho de 1502 hace reunir a los tres estamentos para pedir al rey que se
revoque un procedimiento que consideran contrafuero: en el marco de alte-

- ARV, Real 650, fol. 85.

I ARV, Real 523, fols. 10v-14.

2. ARV, Real 523, fols. 87-87v.

7 ARV, Real 523, fols. 138v-139v.
4 ARV, Real 650, fol. 136.
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racion de los 4nimos de los moros, temerosos de ser convertidos al cristia-
nismo, oficiales reales han puesto carteles en las mezquitas —sobre todo en
la Marina— ordenando a las aljamas y alamines que se presenten en la ciu-
dad de Valencia para responder ante la reina sobre cualquier demanda, civil
o criminal, relacionada con esconder cautivos, moros o cristianos, lo que
les causa temor. Los estamentos piensan que esto no es forma de proceder
porque se presupone que las aljamas han delinquido. 73

Otras veces los tres estamentos deciden enviar embajadas o mensajeros
a la corte con una serie de instrucciones que son demandas y quejas sobre
diferentes problemas que afectan al reino. En 1554 elaboran un memorial
donde se tratan diferentes cuestiones: el caso de D. Joan Sanz, preso en la
torre de Valencia, llevado al castillo de Xeérica y condenado a muerte sin
proceso de defensa; la crida del virrey sobre comercio, contratacion, venta
y extraccién de mercancias, que en opiniéon de los estamentos, tiene algu-
nos articulos que son contafueros; sobre una crida del virrey de bandidaje
y ordenes a particulares para que salieran del reino, sin haber precedido de-
nuncia y defensa de cargos; una crida del Baile General para que los posee-
dores de hornos, molinos y carnicerias muestren sus titulos de propiedad, o
de lo contrario se procederia contra ellos, siendo que no todos estin sujetos
a censo del rey; etc.

Se ha sefialado como una funcion importante de las Cortes el donativo
que dan los tres brazos a la monarquia, gestionado por los diputados de la
Generalidad, que sirve para sufragar los gastos de su politica patrimonial y
que, gracias a esa necesidad economica, el rey convoca las Cortes y aprue-
ba fueros y actos de Corte. Sin embargo, la oferta de los brazos no sucede
solamente durante las cortes, como hemos visto, también pueden decidir
donativos fuera de ellas, por los elets de los tres estamentos. Esto es un
hecho importante que puede explicar, en parte, el progresivo desinterés del
rey en convocar Cortes, al mismo tiempo que manifiesta la representativi-
dad de estos estamentos cuando aquéllas no estan convocadas.

Asi en 1556, el rey manifiesta a los tres estamentos las necesidades de
subvencio y socorro para mantener las campafias militares en 1’Alguer y
Bugia. La decision de los elets de los tres estamentos es la de un donativo
al rey consistente en tres mil infantes pagados durante un tiempo de cuatro
meses, doscientas lances de cavalls laugers pagadas por esos cuatro meses,
un coronel para esos infantes, mas trescientos hombres como capitanes de
infanteria, mas cuatro capitanes para los lanceros de caballo. Los paga-
dores, contadores, etc., de ellos serian elegidos por la Generalidad y la

Ciudad. ™

5 ARV, Real 650, fols. 251-252v.
7 ARV, Real 523, fols. 326-328.
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Seria larguisimo continuar dando ejemplos de como las cuestiones que
se debaten, tanto del brazo militar del que conservamos los libros de deli-
beraciones, como de las reuniones de los elets de los tres estamentos hacen
referencia a cuestiones diversas del Reino, socioeconémicas y politicas,
mientras que la lectura de las actas de sesiones de los diputados de la Gene-
ralidad siempre hacen referencia a los problemas que les atafien integra-
mente, bien los econdmicos derivados de los impuestos, censales o donati-
vos, bien de la organizacion o reestructuracion de esta institucion. Nunca
los diputados toman decisiones sobre problemas como defensa de la costa,
moriscos, contrafueros —a no ser que afecte directamente a la institucién de
forma general o por legislacion o comportamiento de los oficiales reales,
etc.—. Las cuestiones son muchas y los libros conservados en el Archivo del
Reino recopilan las actas de las deliberaciones del brazo militar y las de los
elets de los tres estamentos. 77

Si nos hemos detenido, en varios ejemplos de las cuestiones que tratan
estos elets de los estamentos entre finales del siglo xv y principios del xvi,
ha sido, en parte, por demostrar que las juntas donde se tratan materias,
tanto de contrafueros como de la defensa de la costa, etc., es anterior al
siglo xvi1, que la Junta de Contrafueros y otras que se conocen en este Glti-
mo siglo foral, bien por las Cortes de 1645 u otras, no son un modelo
nuevo y de hecho hay una continuidad funcional que se refleja en la docu-
mentacion desde siglos anteriores, aunque la forma de registro —un aspecto
formal- se perfecciona en el siglo xvi. Pero lo fundamental, el que cada
estamento seleccione unos representantes llamados elets para el debate de
cuestiones en juntas, es anterior al siglo XVvIL.

CONCLUSION

El planteamiento de unos juristas de la época foral sobre la funcion de
la Generalidad y de los estamentos, asi como de los historiadores del dere-
cho del siglo X1x, nos ha parecido mas acertada que ciertas interpretacio-
nes, por regla general poco fundamentadas, del siglo xx.

7 ARV, Real 523 a 561, y el 650. Esta seccion se conoce y ha sido erroneamente llamada
Cortes por Estamentos. El origen, en nuestra opinion, es el siguiente: en la época foral, en vi-
gencia de estas reuniones no hay problema terminoldgico, y en los libros llevados por los no-
tarios-escribanos suelen anotar en la portada frases como “Llibres de deliberacions del brag
militar y dels elets dels tres estaments™ que son las correctas, y con ellas hay anotaciones y
tachaduras con letra del siglo xvinn donde se afadia la palabra Cortes al lado de “estaments”,
suponemos que por la semejanza que habia de estas reuniones de los brazos con las auténti-
cas Cortes; la cuestion es que este cambio y error archivistico del siglo xvi ha sido copiado
en los sucesivos catalogos del Archivo del Reino vy se ha popularizado esta errénea designa-
cion entre los investigadores, perdiendo asi su identidad original.
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La cuestion de la representatividad del reino cuando no hay Cortes ha
tenido dos corrientes interpretativas, la de que eran los Diputados de la Ge-
neralidad —defendidas por Rosa Muiioz para la época medieval, y por Syl-
via Romeu, aunque ésta también tenia en cuenta a los estamentos, pero solo
los menciona, sin recalcar o percibir su importancia— o la de los Estamen-
tos —defendidas por Sebastia Garcia Martinez y posteriormente por Lluis
Guia—. Todos ellos han profundizado en un periodo concreto, de forma que,
desgraciadamente por poca difusion de estos autores, ha pasado predomi-
nantemente a la creencia general que los Diputados de la Generalidad son
los representantes del Reino —es esto un hecho como se demuestra en la
justificacion politica de la actual Generalidad—, cuando vemos que los que
tuvieron un papel privilegiado eran los Estamentos.

Este ha sido el motivo de que hiciéramos un somero seguimiento histo-
riografico antes de presentar los datos que apoyan el planteamiento de que
los representantes del Reino son los Estamentos. Con los datos de éstos
desde la época medieval, su organizacion, especialmente la del brazo mili-
tar, sus funciones y competencias, queremos cuestionar el planteamiento
que ha dado esta categoria politica a los Diputados de la Generalidad.

En definitiva, los representantes del Reino cuando no hay Cortes son
los mismos que cuando hay Cortes: los estamentos y los electos designados
por éstos. Y son los estamentos los que sin Cortes contintian decidiendo
ciertos donativos al rey, y también gestionados por la Generalidad. La fa-
cultad que no tienen, si los comparamos cuando estdn reunidos en Cortes,
es la de legislar.



